Bauhaus und Neues Bauen
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Bauhaus-Gebaude in Dessau (Architekt Walter Gropius, 1925-
26); Sudwestansicht des Werkstattflugels

154

Nach dem Ersten Weltkrieg konnte sich
in Deutschland unter den politischen
Verhiltnissen der Weimarer Republik
die kiinstlerische Moderne besonders
kriiftig entfalten. Mehrere Zentren bil-
deten sich heraus. Die Protagonisten
fanden sich in neuartigen Schulen und
Vereinigungen zusammen, schufen so
die Grundlagen fiir eine Erneuerung der
kiinstlerischen Kultur und traten mit

beachtlichen Leistungen in Erschei-
nung.

Das Bauhaus in Weimar/Des-
sau/Berlin

Zu den Zentren gehorte vor allem das
Bauhaus, eine Kunsthochschule neuen
Typs, die der Architekt Walter Gropius
im Jahre 1919 in Weimar als staatliche
Einrichtung ins Leben rief. Es gelang
ihm, einen Kreis avantgardistischer
Kiinstler fiir die Schule zu gewinnen.
Als Folge der politischen Vertreibung
aus Weimar ging das Bauhaus 1925
nach Dessau, wo es, im Status nun stid-
tisch, als Hochschule fiir Gestaltung
breite Entfaltungsmoglichkeiten fand.
Hier prigte es sein charakteristisches
Konzept zur Architektur und Formge-
staltung in der modernen Industriege-
sellschaft weiter aus und erprobte die
neue auf Vorlehre und Werkstattausbil-
dung begriindete Kunstpidagogik. Un-
ter dem Architekten Hannes Meyer be-
gann eine regulidre Architektenausbil-
dung. Er war als Direktor bemiiht, das
soziale Anliegen der Schule in den Mit-
telpunkt zu stellen. Das Bauhaus endete
mit der Weimarer Republik, nachdem
es 1932 unter dem Direktorat Ludwig
Mies van der Rohes als Privatinstitut
nach Berlin iibersiedelt war. Mehrere
bedeutende Bauten entstanden in sei-
nem Wirkungsfeld, so in Weimar, Des-
sau, Berlin und Bernau. Das beriihmtes-
te ist das Bauhaus-Gebiude in Dessau
(P Foto) von Walter Gropius 1925/26.

Neues Bauen

Auf dem Gebiet der modernen Archi-
tektur und des neuen Stidtebaus regten
sich bald in vielfiltigen Leistungen die
vorwirts dringenden Krifte, die unter
dem programmatischen Begriff Neues
Bauen einen grundsitzlichen Neube-
ginn wagten. In Abkehr vom Historis-
mus, den Bestrebungen des Jugendstils
und den Formbemiihungen des Expressi-
onismus suchten sie einen Anfang fiir
eine neue Architektur. Man bekimpfte
das Ornament und fand die neuen Ge-
staltungsmittel sowohl in den neuen
Baukonstruktionen und zeitgemiBen
Funktionstypen als auch in elementaren
Gestaltbildern — entnommen aus der
avantgardistischen bildenden Kunst —,
die dem neuen Lebensgefiihl entspre-
chen sollten. Eine Stilbildung wurde
von den fiihrenden Kriften nicht beab-
sichtigt, wenn auch formvereinheitli-
chende Tendenzen wirkten und die Pra-
xis bestimmten.

Direktorenzimmer des Staatlichen Bauhauses
in Weimar (Architekt Walter Gropius und die
Bauhauswerkstatten, 1923/24, Rekonstruktion
G. Oschmann, 1999)
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Ausstellungshaus des Staatlichen Bauhauses in Weimar, Am Horn (Architekt Georg Muche und

das Baublro Gropius, 1923, Rekonstruktion 1999)

Diese Architektur, die durchaus vielge-
staltig war, wurde spiter mit Funktiona-
lismus, Neue Sachlichkeit, klassische
Moderne und auch — nach einer be-
stimmten Richtung — als organische Ar-
chitektur bezeichnet. Thre Entfaltung
war erst nach Uberwindung der Nach-
kriegskrise moglich, als das Bauen in
groBerem Mafe einsetzte. Die Berliner
Architektenvereinigung ,Der Ring"
(gegriindet 1924) wurde zu einer wichti-
gen Organisationsform der Selbstbe-
hauptung. Einen ersten Hohepunkt er-
reichte die moderne Bewegung mit dem
Bau der Weiflenhofsiedlung in Stuttgart
im Rahmen der Werkbundausstellung
,Die Wohnung" 1927.

Ein besonderes Wirkungsfeld fanden
die Architekten des Neuen Bauens im
sozialen Wohnungsbau. In verschiede-
nen Stidten konnten sie Einfluss auf
den Siedlungs- und Stidtebau nehmen,
so in Berlin, Frankfurt a.M., Celle, Kas-
sel, Dessau, Hamburg und Magdeburg.
Dabei erprobten sie Prinzipien des mo-
dernen Massenwohnungsbaus und ent-
warfen qualititsvolle neue Bauformen.
Vielfiltig international verbunden und
als Teil einer Bewegung, die sich in den
meisten europdischen Lindern ausbrei-
tete (CIAM - Internationale Kongresse
fir modernes Bauen, Beginn 1928), gin-
gen vom Neuen Bauen in der Weimarer
Republik weltweite Impulse aus. Seit
den 1930er Jahren ist deren Wirkung
auch in Nord- und Siidamerika, Palisti-
na, Asien und Siidafrika spiirbar.

Einen entschiedenen Bruch bewirkte
die Zeit des Hitlerfaschismus, der das
Bauhaus vernichtete, das Neue Bauen
bekdmpfte und viele der Protagonisten
ins Exil trieb. Nach einer Zeit der Stag-
nation wurde damit eine neue Phase der
Verbreitung der Ideen eingeleitet, die
sich nach dem Zweiten Weltkrieg als
Zweite Moderne entfalten sollte. Es gab
wohl keine vergleichbare kiinstlerische
Stromung im 20. Jahrhundert, die, ge-
stiitzt auf Visionen fiir eine moderne

Gesellschaft, einen derartig umfassen-
den kulturellen Wandel ausloste wie
diese Bewegung, spiirbar bis in unsere
Gegenwart und konzeptionell in vielen
Ziigen noch aktuell.

Baudenkmale und Erbepflege

Zahlreiche bauliche und museale Zeug-
nisse sind heute noch erhalten, konnten
bewahrt und zum grofBten Teil im Sinne
der Denkmalpflege restauriert bzw. auch
rekonstruiert werden. In beiden deut-
schen Staaten wurden beachtliche Bei-
trige dazu geleistet und nach der Wie-
dervereinigung auf neuer Stufe fortge-
setzt. Eine besondere Forderung und
Pflege erfuhren Bauhaus-Bauten in
Weimar und Dessau, die groBtenteils
1996 in die UNESCO-Liste des Welt-
kulturerbes aufgenommen wurden.

Der Pflege des Bauhaus-Erbes in mu-
sealer, wissenschaftlicher und pidagogi-
scher Hinsicht haben sich besonders
folgende Einrichtungen angenommen:
Bauhaus-Archiv/Museum fiir Gestal-
tung Berlin, Bauhaus-Museum/Kunst-
sammlungen zu Weimar, Bauhaus-Uni-
versitit Weimar, Stiftung Bauhaus Des-
sau sowie weitere Organisationen, wie
z.B. die Vereine Baudenkmal Bundes-
schule Bernau e.V., Bauhaus Dessau e.V.
und der Verein der Freunde der Wei-
Benhofsiedlung e.V. sowie die deutsche
Gruppe von DOCOMOMO (Internati-
onal working-party for documentation
and conservation of buildings, sites and
neighbourhoods of the modern move-
ment, Sitz TU Eindhoven).

Unsere Darstellung geht von 50 aus-
gewihlten, ausnahmslos denkmalge-
schiitzten Objekten aus, die von Exper-
ten der deutschen DOCOMOMO-
Gruppe zusammengestellt wurden, kor-
rigiert und erweitert durch eine weiter-
fiihrende Liste. Hervorgehoben sind die
wichtigen Beispiele der ,nationalen Lis-
te“.®



Liste der Einzelgeb&ude

1 Scharbeutz-Klingberg, Gut Garkau;
H. Haring 1924-25
2 Celle, Altstadter Schule;
O. Haesler 1929-30
3 Bernau, Bundesschule des ADGB;
H. Meyer, H. Wittwer 1928-30
4 Berlin-Hohenschénhausen, Haus
Lemke; L. Mies van der Rohe
1932-33
5 Berlin-Charlottenburg, Haus Kluge;
Gebr. Luckhardt, A. Anker 1928
6 Berlin-Charlottenburg Siemensstadt,
Neues Wernerwerk der Siemens
AG; H. Hertlein 1929-30
7 Berlin-Tiergarten, Shell-Haus;
E. Fahrenkamp 1930-32
8 Berlin-Mitte, Stadtbad Mitte (innen);
H. Tessenow 1929-30
9 Berlin-Kreuzberg, Haus der IG
Metall; E. Mendelsohn 1929-30
10 Berlin-Charlottenburg Siemensstadt,
Schaltwerk-Hochhaus der Siemens
AG; H. Hertlein 1926-27
11 Berlin-Wilmersdorf, Woga-Anlage;
E. Mendelsohn 1926-28
12 Berlin-Mitte, Haus des ADGB;
M. Taut, F. Hoffmann 1922-23
13 Berlin-Mitte, Berolina- und
Alexander-Haus; P. Behrens
1930-31
14 Berlin-Mitte, Ehem. Mosse-Haus;
E. Mendelsohn 1921-22
15 Berlin-Lichtenberg, Schulgruppe am
Noldnerplatz; M. Taut 1927-33

16 Berlin-Lichtenfelde, Laubenganghaus;

P. Mebes, A. Brenner, P. Emmerich
1929-30

17 Berlin-Zehlendorf, Haus Lewin;
W. Gropius 1927-28

18 Berlin-Zehlendorf, Haus Dr. Blumen-
thal; L. Hilberseimer 1930-32

19 Potsdam, Einsteinturm; E. Mendel-
sohn; 1920-22

20 Potsdam/Caputh, Sommerhaus
Einstein; K. Wachsmann 1929

21 Dahlewitz, Haus Taut; B. Taut
1926-27
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Liste der Siedlungen

1 Hamburg, Jarrestadt;
K. Schneider 1926-28

2 Celle, Siedlung Blumenlagerfeld;
O. Haesler 1931

3 Celle, Siedlung Georgsgarten;
O. Haesler 1926-27

4 Celle, Siedlung ltalienischer Garten;

O. Haesler 1924

5 Rathenow, Friedrich-Ebert-Siedlung;

O. Haesler 1928-29

6 Berlin-Haselhorst, Forschungs-
siedlung Haselhorst; P. Mebes,
F. Forbat, P. Emmerich 1928-31
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22 Frankfurt/Oder, Berufsschulkomplex;
J. Gesing 1930-31

23 Frankfurt/Oder, Musiklandheim;
O. Bartning 1928-29

24 Luckenwalde, Hutfabrik Stelnberg,
E. Mendelsohn 1919-2

25 Magdeburg, Halle* Stadt und Land”;
B. Taut 1921-22

26 Alfeld (Leine), Fagus-Werk;
W. Gropius, A. Meyer 1911-14

27 Dessau, Kornhaus; C. Fieger 1930

28 Dessau, 4 Meisterhauser; W. Gropius
1926 o

29 Dessau, Bauhaus-Gebaude;
W. Gropius 1925-26

30 Dessau, Arbeitsamt Dessau;
W. Gropius 1928-29

31 Dessau-Torten, Konsum+Wohnhaus;
W. Gropius 1928
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7 Berlin-Dahlem, Einfamilienreihenh&user;
Gebriider Luckhardt, A. Anker 1925
8 Berlin-Charlottenburg, GroBsiedlung
Siemensstadt; H. Scharoun, W.
Gropius u.a. 1929-32
9 Berlin-Prenzlauer Berg, Wohnstadt
“Carl Legien”; B. Taut, F. Hillinger
1928-30
10 Berlin-Wedding; Friedrich-Ebert-
Siedlung; P. Mebes, P. Emmerich,
B. Taut; 1929-31
11 Berlin- Weddlng, Wohnanlage; L. Mies
van der Rohe 1926-27
12 Berlin-Zehlendorf, GroBsiedlung
Onkel-Toms-Hiitte; B. Taut u.a. 1926-31
13 Berlin-Britz, Hufeisensiedlung;
B. Taut, M. Wagner 1925-30
14 Berlin-Lichtenberg, Wohnanlage
Sonnenhof; E. Gutkind 1926
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32 Dessau-Torten, Stahlhaus;
G. Muche, R. Paulick 1927

hauser; H. Meyer u. Studenten
1928-30
34 Gelsenkirchen, Zeche Zoll-
verein 12; F. Schupp,
M. Kremmer 1927-32
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33 Dessau-Torten, 5 Laubengang-

Schutzstatus
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35 Kassel, Aschrott-Altersheim;

O. Haesler, K. Volker 1930-31
36 Halle/Saale, Blrohaus Sernau;

A. Gellhorn, M. Knauthe; 1921-22
37 Halle/Saale, Verwaltungsgebaude

der AOK; M. Knauthe 1931-32
38 Leipzig, GroBmarkthalle; H. Ritter,

F. Dischinger 1927-32
39 Zwenkau, Wohnhaus Dr. Rabe;

A. Rading 1929-30
40 Niederwartha; Pumpspeicherwerk;

E. H6gg, K. Beyer, F. Rétschke

1928-31
41 Niesky, Direktorenhaus;

K. Wachsmann 1929
42 Lobau, Haus Schminke;

H. Scharoun, W. Vetter 1932-33
43 Aachen, Fronleichnamskirche;

R. Schwarz, H. Schwippert 1928-30
44 Eisenach, Kaufhaus; A. Schmidt 1930
45 Erfurt, Ortskrankenkasse; Th. Kellner,

H. Hinssen 1928
46 Weimar, Direktorenzimmer am

Bauhaus; W. Gropius 1923-24
47 Weimar, Ausstellungshaus Am Horn;

G. Muche, Baubdiro Gropius 1923
48 Weimar, Marzgefallenendenkmal;

W. Gropius 1922
49 Gelmeroda, Wohnhaus Neufert;

E. Neufert 1929-30
50 Apolda, Feuerldschgeratewerk;

E. Eiermann 1938-39
51 Jena, Haus Auerbach; W. Gropius,

A. Meyer 1924
52 Jena, Haus Zuckerkandl; W. Gropius

1927-28
53 Jena, Abbeanum; E. Neufert 1928-30
54 Jena, Studentenhaus/Mensa;

E. Neufert, O. Bartning 1928-30
55 Jena, Planetarium; H. Schreiter,

J. Schlag 1925-26
56 Gera, Haus Meyer, Th. Schoder 1926
57 Gera, Frauenklinik Schaefer;

Th. Schoder 1929
58 Gera, Seidenweberei Schulenburg &

Bessler; Th. Schoder 1925-26
59 Chemnitz, Kauthaus Schocken;

E. Mendelsohn 1928-30
60 Chemnitz, Stadtbad; F. Otto 1928-35
61 Frankfurt a.M., Altersheim der

Budge-Stiftung; F. Kramer, W. Moser,

M. Stam 1928-30
62 Frankfurt a.M., GroBmarkthalle;

M. Elsésser 1927-28
63 Stuttgart, Tagblatt-Turm; E. O. OBwald

1924-28

64 Urach, Haus auf der Alb;
A. G. Schneck 1929-30

65 Minchen, Postamt Am Harras;
R. Vorhoelzer, R. Schnetzer
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Wechselwirkungen mit anderen
Strémungen im Ausland
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22 Bad Dirrenberg, Werkswohnungen;
A. Klein 1928

23 Leipzig, Siedlung Neu-Gohlis;
P. Mebes, P. Emmerich 1929-30

24 |Leipzig, Wohnanlage Rundling,
LoBnig; H. Ritter 1929-30

25 KolIn, Siedlung Kalkerfeld; W. Riphan,

. M. Grod 1928-29

26 Erfurt, Wohnanlage Eugen-Richter-
StraBe; K. Schneider, E. Sack 1930

27 Erfurt, Wohnanlage Hamburger
Block; O. Jacobsen 1930

28 Hermsdorf, Wohnanlage;
Th. Schoder 1926-27

29 Gera, Wohnanlage “Am Galgen-
berg”; Th. Schoder 1930-31

30 Dresden Sledlung Trachau;

B. Taut 1924-31

C. Krayl 1928-31

1925-28

MaBstab 1:2750000

15 Berlin-Reinickendorf, WeiBe Stadt;
R. O. Salvisberg u.a. 1929-30
16 Berlin, Siedlung “Freie Scholle”;

17 Magdeburg Sledlung Neustadt;

18 Magdeburg, Siedlung Jordanstr.;
C. Krayl 1926-32

19 Magdeburg, Hermann-Beims-
Siedlung; K. Rihl, G. Gauger

20 Dessau-Torten, Reihenhaus-
siedlung; W. Gropius 1927-29

21 Kassel, Rothenberg-Siedlung;
O. Haesler 1929-31

H. Richter 1927-28

31 Frankfurt a.M., Siedlung Bruchfeld-
str.; E. May 1926-27

32 Frankfurt a.M., Siedlung Hellerhof;
M. Stam 1930-32

33 Frankfurt a.M., Siedlung Praun-
heim; E. May 1926-29

34 Frankfurt a.M., Siedlung Romer-
stadt; E. May 1927-28

35 Karlsruhe, Siedlung Dammerstock;
W. Gropius, O. Haesler u.a. 1928-30

36 Stuttgart, WeiBenhof Siedlung;
L. Mies van der Rohe u.a. 1927

37 Stuttgart, Wallmer-Siedlung;
R. Docker 1929

38 Miinchen, Versuchssiedlung des
Bayerischen Post- und Telegraphen-
verbandes; R. Vorhoelzer,
W. Schmidt 1928-29



